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“We are living in the era of de-
mocratic backsliding” (175). Esta es la
primera frase del apartado de conclu-
siones del libro que aqui se resena. Es
a partir de esta sentencia que el libro
de Javier Corrales, un experto en po-
litica comparada y especialista en la
politica venezolana, cobra sentido. A
saber, la obra pretende comprender
cudles son las claves analiticas para en-
tender cémo el régimen venezolano,
desde 1999 hasta 2016, se desliz6 —
primero— desde una democracia a un
régimen semi-autoritario o hibrido,
y después a un régimen plenamente
autoritario —o autoritario cerrado—.

Esta pretensién es de gran rele-
vancia para comprender la politica a
dia de hoy pues, para mas de un autor,
el mundo estd experimentando ni mas
ni menos que la Tercera Ola de auto-
cratizacién (Lihrmann y Lindeberg,
2019). Ciertamente, esta pretension
—Ila comprensién teérica de dicho
proceso— no es exclusiva de Corra-
les, ya que multiples teéricos han in-
tentado teorizar sobre este fenémeno.
Pero el mismo autor es consciente y,
al inicio del libro, senala que, como
minimo, se pueden identificar seis fa-
milias de enfoques que versan sobre la
tematica, a saber, los centrados en el
liderazgo politico, la cultura politica,
las instituciones politicas, la politica
econdmica, la politica de coaliciones y

el que incide en los factores interna-
cionales.

Pero mas alld de esta relacién, la
obra resefiada quiere teorizar sobre
este proceso a partir de la elabora-
ci6én de una teoria propia de caricter
inductivo de alcance medio. Para ello
Corrales se basa, por un lado, en las
teorias que versan sobre los sistemas
de partidos y la capacidad del Esta-
do, teniendo en cuenta e integrando
parte de los seis enfoques arriba se-
nalados y, por otro lado, utilizando a
Venezuela como estudio de caso clave
que, una vez analizado en profundi-
dad, se compara de forma sistematica
con otros tres paises (Colombia, Ecua-
dor y Nicaragua) que experimentaron
también un proceso de transito des-
de democracias hacia regimenes se-
mi-autoritarios y que, desde alli, dos
derivaron nuevamente hacia la demo-
cracia (Colombia y Ecuador) y otro
(Nicaragua) hacia el mismo destino
que Venezuela.

Con este cometido Corrales in-
tegra diversas perspectivas analiti-
cas a partir del estudio del grado de
fragmentacién de la oposicién (APSF,
por su acrénimo en inglés) y de los
conceptos de “legalismo autocratico”
(autocratic legalism) y “captura del es-
tado” (state capturing). Con estos tres
elementos desarrolla —como hemos
dicho— una teoria de alcance medio
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consistente y parsimoniosa para com-
prender como algunos ejecutivos de-
mocraticos pueden llegar a expandir
su poder hasta convertir los regimenes
hibridos en atroces dictaduras. A par-
tir de este complejo cometido y con
un utillaje analitico certero, Corrales
elabora un libro extremadamente in-
teresante e innovador.

A la hora de desgranar el con-
tenido de la obra, es preciso senalar
que el libro en cuestién se compone
de ocho apartados: una introduccién,
seis capitulos y unas conclusiones. La
mmtroducciéon, obviamente, senala los
objetivos del libro, muestra cual es el
estado de la cuestién sobre el tema y
da cuenta de cual va a ser la estrategia
de analisis elegida por el autor. Pos-
teriormente, de los seis capitulos, el
primero sefiala cémo se ha generado
el debate y la teorfa sobre “democratic
backsliding” y lo contextualiza en el
periodo en que Hugo Chavez llegé a
la presidencia de Venezuela e impulsé
su proyecto. En este capitulo, ademads,
da cuenta de los hallazgos realizados
previamente con la obra que el autor
escribié junto con Michael Penfold
titulada Dragon in the Tropics: Venezuel
and the Legacy of Hugo Chavez, donde
quedo claro que exponer un parte del
impulso del proceso de desdemocrati-
zacién estuvo vinculado a la emergen-
cia de una nueva ola de populismo in-
ducido por la presencia en la politica
venezolana de las cinco “is”: las de los
términos ingleses de inequality, instabi-
laty, insecurity, incapacity y intolerance.

En el segundo capitulo Corrales
describe cémo Venezuela experimen-
to, de la mano de la gestion de Chavez,
el peor colapso econémico del mundo
(sin que mediara un conflicto bélico)
y cudles fueron las consecuencias so-
ciales y politicas de dicha debacle. La
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dependencia del petréleo y la caida
de los precios del crudo —después
de haber gozado una gestién con re-
cursos ingentes debido a unos precios
histéricamente altos— supusieron la
quiebra del modelo politico del cha-
vismo. En este sentido, el libro expone
como el descalabro de los precios del
barril de petréleo, junto con los mul-
tiples controles econémicos impuestos
al sector privado y la sobre-expansién
de un sector publico, terminaron por
generar la implosién del sistema po-
litico.

El tercer capitulo expone cémo
en Venezuela, a raiz de la traumadtica
experiencia econémica y social deri-
vada de la crisis de precios del crudo
y la mala gestién gubernamental, la
oposicién pudo construir (contra todo
prondstico e inesperadamente) una
alternativa politica capaz de enfren-
tarse electoralmente al chavismo.

El cuarto capitulo expone cémo
el régimen de Chavez, y sobre todo
con la llegada de Maduro, se enfrenta
a la oposicién politica. Es en este capi-
tulo en el que se sefalan las diversas
estrategias electorales y callejeras para
luchar, de forma autoritaria, la ame-
naza politica que suponia la coalicién
electoral anti-chavista. Es aqui cuando
Corrales muestra cémo el régimen se-
mi-autoritario se cierra generando un
proceso de innovacién y sofisticacién
de sus herramientas represoras con el
fin de mantenerse en el poder.

El quinto capitulo se establece
una comparacién entre la deriva auto-
ritaria experimentada por Venezuela
y la que experimentaron Colombia,
Ecuador y Nicaragua con desenlaces
diferentes. Esta comparacién (de N
pequena) es de gran utilidad didactica
y tedrica porque da cuenta del modo
en que la distinta configuracién del
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grado de fragmentacién de la oposi-
cién; la capacidad del ejecutivo para
cooptar y neutralizar el sistema judi-
cial, el poder electoral y las fuerzas ar-
madas; y el poder de las autoridades
para corromper y desarticular insti-
tuciones y actores de la sociedad civil
(crimen incluido) generan desenla-
ces diferentes. Asi, se muestra que en
Colombia y Ecuador los gobernantes
no tuvieron el poder suficiente (o la
capacidad necesaria) para desman-
telar totalmente la institucionalidad
democratica y, con ello, los regimenes
pudieron sostener regimenes demo-
créatico-liberales en los que la oposi-
cién consiguié hacerse con el poder.
Contrariamente, en el caso de Nicara-
gua, se expone como Daniel Ortega si
pudo cooptar todas los resortes clave
de la institucionalidad democratica,
desarticular y minorizar la oposicién y
cronificarse en el poder recurriendo a
todo tipo de estrategias.

El sexto capitulo —con el suge-
rente titulo de “Function Fusion”—
muestra la manera en que el régimen
venezolano, ya plenamente autorita-
rio con la administracion de Maduro,
tuvo la capacidad de generar un sis-
tema de control politico autoritario,
desafiando contra-intuitivamente la
premisa de Max Weber que reza que
el “Estado debe tener el monopolio
legal de la violencia” (2009: 83-84).
Asi pues, Corrales senala con excep-
cional sagacidad como Maduro con-
siguié imponerse a los embates de la
oposicién a través de la fragmentacién
y “privatizacién” del poder econémi-
co, de la tercerizacién de la prestacién
de servicios en redes comunitarias, del
otorgamiento de la capacidad de coer-
cién en lideres politicos territoriales y
también de la cesién de poder a redes
ilegales y sectores del crimen organi-

zado. Todo ello, ademas de dar cabida
a gobiernos extranjeros (como el cu-
bano o el chino) en la gestién de los
asuntos domésticos.

Finalmente, el altimo de los
apartados, son las conclusiones don-
de, una vez desgranado el caso vene-
zolano y haberlo comparado con tres
paises mas, muestra sintéticamente
los hallazgos teéricos que se despren-
den de la obra. Las aportaciones, sin
duda relevantes, son tres. La primera
es que tanto el grado de fragmenta-
cién de la oposiciéon, como la capaci-
dad de los regimenes para neutralizar
y cooptar las instituciones clave (sis-
tema judicial y electoral) son deter-
minantes para convertir un régimen
democratico en uno autoritario o
semi-autoritario. La segunda es que,
en un sistema hibrido, la capacidad
de la oposicién para competir elec-
toralmente contra el gobierno puede
generar —por parte de las autorida-
des— una reaccién que conviertan
al sistema politico en una dictadura
cerrada. Y, la tercera, que el caso ve-
nezolano ha sido pionero en innovar
estrategias para que el gobierno au-
toritario se mantuviera en el poder
ain a costa de desinstitucionalizar el
pais, fragmentar el poder y quebrar
el monopolio legal de la violencia.
No quiero terminar la resefna sin an-
tes senalar que este libro es altamente
recomendable.
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